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CZY SZKOLY
DLA INDIAN BYLY
TAKIE ZtE?

komentarz antropologa

niektamanym zainteresowaniem otworzy-

lem ostatni numer , Tawacinu”. Temat
glowny wiele obiecywal. ,,Szkoly z interna-
tem — mysle. — Swietna sprawal!”. Zasiadtem
wigc do lektury, majac nadziej¢ dowiedzie¢
si¢ czego$ nowego w tym temacie odno$nie
do Indian pétnocnoamerykanskich.

I rzeczywiscie poczatek byt obiecujacy.
Zwlaszcza wypisy z amerykanskich doku-
mentoéw dawaty niezly dostgp do dwczesnego
sposobu patrzenia czgsci Amerykandéw na tg
kwestig. Pdzniej juz tak dobrze nie bylo. Tekst
Luthera Standing Beara Kopiowa¢ i naslado-
wa¢ lekko zaniepokoil mnie potaczeniem opo-
wiadania o wydarzeniach z dziecinstwa z ich
polityczna ocena dokonana kilkadziesiat lat
p6zniej. Wygladato to trochg tak jakby autor
mowil nam o swoim dziecinstwie wylacznie
po to, by pokaza¢ zte oblicze szkolnego syste-
mu. Pocieszatem si¢ jednak, ze dzigki samej
opowiesci mozna si¢ dowiedzieé, jak przebie-
galo zabieranie indianskich dzieci od rodzi-
cOw oraz ich pobyt w internacie, za$ czytelnik
fatwo odrozni fakty od przekazu politycznego
Standing Beara. Duzo gorzej bylo w przypadku
tekstu Bruce’a E. Johansena Kanada wyplaca
odszkodowania. Tutaj dostalem tak przedsta-
wiony obraz residential schools, azeby z tat-
wosciag mozna go bylo oceni¢ negatywnie.

Sadze, ze dla zbilansowania obrazu warto
pokaza¢ druga strong medalu i poruszy¢ kilka
watkow sugerujacych, ze sprawa szkot dla In-
dian z internatem (residential schools w Ka-
nadzie, boarding schools w USA) nie jest tak

jednoznaczna, jak to probuja przedstawic obaj
autorzy.

Ich zdaniem szkolnictwo panstwowe za-
przggnigto do misji kulturowego wyniszcze-
nia Indian (a miejscami mozna podejrzewac,
ze 1 fizycznego, biorac pod uwage passusy
o epidemiach, biciu i paskudnej diecie, ktore
mialy by¢ codzienna czg$cia internatowego
zycia). Szkoly z internatem powotano po to,
aby zrobi¢ z Indian Amerykandw, zasymi-
lowa¢ i wprzggna¢ w ramy amerykanskiego
systemu kolonialnego, zmieni¢ §wiatopoglad
indianskich dzieci i ich wzorce kulturowe.
Atak prowadzono z trzech stron. Po pierwsze,
uzywano wobec matych Indian wielu form
przemocy od kar fizycznych zaczynajac, idac
poprzez ngkanie psychiczne, a na molestowa-
niu seksualnym konczac. Po drugie, zaktada-
no szkoty daleko od spotecznos$ci indianskiej,
po to, aby dzieci przez kilka lat zyty poza nia,
w $wiecie biatych. I po trzecie, wprowadzano
rygor szkolny zmieniajacy cala ich dotych-
czasowa codzienno$¢ (jezyk, imig, rodzaj
pozywienia, ubrania, fryzury). Wszystko to
przyniosto wiele cierpien, o ktérych §wiat
nie-indianski zechcial ustysze¢ dopiero teraz
i ewentualnie zado$¢uczyni¢. Tyle skrocony
przekaz ptynacy z tekstow.

Klopot w tym, Ze taki obraz jest mylacy.
Nie chodzi tu o to, ze przytaczane fakty sa
nieprawdziwe. Bynajmniej. Historia Standing
Beara zdarzyla si¢ naprawde. Przypadki zng-
cania si¢ nad wychowankami, wymieniane
przez Johansena, takze (niestety) mialy miej-
sce. Mylaca jest rama, w ktorej obaj je umie-
szczaja 1 poglady, jakie dzigki nim formutuja
na temat edukacji dla Indian. Obaj patrza na
przeszto$¢ poprzez pryzmat terazniejszosci.
Opowiadaja wazkie historie sprzed 50 czy
100 lat przyktadajac do nich dzisiejsze normy
i wartosci.

Na przyktad Standing Bear zaluje, ze biali
ludzie nie chcieli si¢ uczy¢ od Indian, ze
szkoty winny by¢ po to, by wzajemnie pozna-
waé swoje jezyki 1 $wiat wartosci. Tymcza-
sem idea tolerancji i wymiany pomigdzy
kulturami to rzecz na wskro§ wspotczesna,
ktora nie byla popularna na przetomie XIX
i XX. Prawie nikt nie myslat w ten sposob.
Reformatorom o$wiatowym przyswiecat ideat
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réwnouprawnienia kazdego czlowieka, zlikwi-
dowania barier uniemozliwiajacych mu godne
zycie. Barier, ktore staly przed pojedynczymi
ludzmi, a nie spotecznosciami. Dlatego w do-
kumentach dotyczacych edukacji dla Indian
pojawiaja si¢ hasta ,,by¢é obywatelem”, ,,sza-
cunek dla samego siebie”, ,,pelne czlowie-
czenstwo”, bo takie byly oOwczesne ideaty
pedagogiczne. Sposdb moéwienia ,,aby, India-
nie byli soba”, ,,indianskie warto$ci i cnoty”,
,hasze dziedzictwo”, ktory odwotuje si¢ do
ideologii grupy etnicznej, doszedt do glosu
dopiero w drugiej polowie XX wieku. Zre-
szta, co ciekawe, jesli wezytaé si¢ w narracjg
Standing Beara, okaze si¢, ze i on — jako
dziecko — nie widzial w swojej edukacji ni-
czego, co mozna by powiaza¢ z idea toleran-
cji 1 wspotpracy z innymi kulturami. Sam
opisuje swdj wyjazd do szkoly wylacznie
w kategoriach wojennych: zwycigzcy szydza
ze zwycigzonych, by na koncu ich zabi¢. Taka
interpretacja dokonana przez chlopca ma sens.
Ale tez brak w niej jakiejkolwiek chgci, by
wymienia¢ si¢ jezykami i ideami”. Stowem,
obie strony procesu edukacyjnego: zaréwno
biali nauczyciele, jak i indianiskie dzieci mieli
inne wyobrazenia na temat tego, co powinna
robi¢ szkota, od tych, ktore mamy wspotczes-
nie. Bez sensu jest zarzucanie im, ze powinni
to widzie¢ inaczej.

Popatrzmy na jezyk. Czy takie sformutowa-
nia, jak ,rozktad plemion” lub ,asymilacja”,
obecne w przettumaczonych dokumentach,
byty wtedy rozumiane jako kulturowe wyni-
szczenie? Jesli nie, to trudno nazywac to celo-
wa polityka kolonizacji. Jak trafnie zauwazyt
Marek Maciotek, dopiero dzisiaj hasto ,,zabic¢
Indianina, by ocali¢ cztowieka” rozpatrujemy
w kategoriach zamachu na kulturowa tozsa-
mos$¢. Pamigtajmy, ze tzw. okres asymilacyjny
w polityce wobec Indian péinocnoamerykan-
skich (od okoto 1860 do okoto 1930) to rowno-
czesnie okres zmagan o zniesienie niewol-
nictwa i rownouprawnienie rasowe. W tym
kontek$cie wprowadzenie, a pozniej zagwa-
rantowanie Indianom prawa do bezplatnej
i panstwowej edukacji bylo spostrzegane
przez czg$¢ biatych elit jako sukces moralny
i polityczny. Niewatpliwie, dla reformatorow
,plemiona” stanowily przeszkodg¢ stojaca na

drodze rozwoju kazdego czlowieka. Jednak
byta ona podobna raczej do biedy czy zlej hi-
gieny niz realnego politycznego wroga, ktore-
go trzeba zlikwidowaé. Przypisywanie im
checi niszezenia tubylezych spolecznoscei jest
pewnym naduzyciem.

Przyjrzyjmy si¢ tez rzeczonym metodom
kulturowego wyniszczenia Indian: przemocy,
szkolnej dyscyplinie oraz zabieraniu od rodzi-
ny. Wszystkie one ,,przykrojone” do realiow
epoki traca swoj diaboliczny wydzwigk.

W wieku XIX w o$wiacie amerykanskiej
i europejskiej najbardziej popularnym mode-
lem wychowawczym byla tzw. pedagogika
konserwatywna o mocnych korzeniach religij-
nych. Dziecko zwykle widziano w niej jako
bierny przedmiot dziatan wychowawczych,
gling o ztych sktonno$ciach, z ktérej wytra-
wny edukator jest w stanie ulepi¢ dobrego
moralnie cztowieka. Jedna z normalnych me-
tod pedagogicznych byta dyscyplina i kara fi-
zyczna. Wielu nauczycieli bylo przekonanych,
ze takie karanie jest skutecznym S$rodkiem
wychowawczym i ze mozna, w ograniczonym
stopniu, ja stosowa¢. W tym wymiarze szkoty
dla Indian nie byly niczym wyjatkowym.
Mundurki szkolne, skoszarowanie, ujednoli-
cone fryzury, obsesyjna wrecz kontrola sek-
sualnosci, przemoc réznego typu — wszystko
to wystgpowato takze w internatach nie-in-
dianskich. To nie jest tak, ze rzad amerykan-
ski czy kanadyjski specjalnie zaprzagl kary
fizyczne czy obcinanie wtoséw do skoloni-
zowania tubylcow. W taki sposob dziatata
wigkszo$¢ owcezesnych szkot. Miaty podobny
program nauczania, podobne cele do osiag-
nigcia, wreszcie stosowaty podobne metody.
I wystgpowaly w nich podobne naduzycia.

Jezeli istniata jaka$ rdznica, to dotyczyla
ona przede wszystkim jakosci wykonania.
Szkoty dla Indian miaty gorsze jedzenie, gor-
szych nauczycieli, gorsze wyniki nauczania,
gorsze ubrania, stabsza kontrolg itp. Ale to
nic nowego. Gorsze warunki edukacyjne maja
zazwyczaj wszystkie grupy zdominowane. Tak
byto w przypadku Murzynéw amerykanskich
czy Latynosow, podobne problemy znajdzie-
my w raportach z lat siedemdziesiatych ze-
sztego wieku na temat wiejskiego szkolnictwa
w Polsce. Oczywiscie nie jest wykluczone, ze
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zte funkcjonowanie szkot dla Indian wynikato
z polityki panstwa, a nie ze zwyklego zanie-
chania lub lekcewazenia. To trzeba jednak
dopiero wykaza¢, najlepiej pordéwnujac dzia-
tanie szkot dla Indian ze szkotami dla biatych,
a nie koncentrujac si¢ tylko na wybranych
aspektach tych pierwszych.

I druga sprawa — celowe umiejscowienie
szkot z internatem z dala od rodzinnego do-
mu. Podejrzewa¢ mozna, Ze przyczyny tego
byly takze — o ile nie przede wszystkim — na-
tury logistycznej. Ot6z szkoty z internatem
najczesciej dotyczyly os$wiaty $redniego
szczebla, ktora nastgpowata po rezerwatowej
szkole podstawowej lub zajeciach typu day
school. Sita rzeczy obejmowaly wigc mala li-
czbg ucznidw ze znacznie wigkszego obszaru.
Z punktu widzenia zarzadcow os$wiatowych
nieefektywne byto zaktadanie szko6t ponad-
podstawowych w jednym badz drugim rezer-
wacie — lepiej bylo zgromadzi¢ uczniow

raa g .,

Louis Firetail (Sioux, Crow Creek) w stroju
ceremonialnym podczas lekgcji o historii Indian
amerykanskich w szkole w Hampton dla Czarnych
Amerykandw i Indian
fot. Frances Benjamin Johnston, ok. 1899-1900 r.
Library of Congress, http://hdl.loc.gov/loc.pnp/ppmsca.12031
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z wielu miejsc w jednej szkole zlokalizowanej
poza poszczegdlnymi rezerwatami. To dosé
powszechne rozwigzanie w o$wiacie, stosowa-
ne takze i dzisiaj. Tutaj tez istnieje mozliwos¢,
Ze ten stan rzeczy wykorzystywano do innych
celow. Nalezatoby to jednak udowodnié.

Tym samym dochodzimy do kwestii zasa-
dniczej — strategii pisarskiej zawartej w obu
tekstach (u Standing Beara stabiej, u Johanse-
na znacznie mocniej). Oba wybieraja niektore
fakty z przesztosci, po to, aby zbudowac jej
negatywny obraz. Nic w tym dziwnego — oba
naleza do nurtu pisarstwa zaangazowanego
spotecznie. Oba sa czgscia ogdlnonarodowej
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dyskusji w Kanadzie na temat stosunku pan-
stwa do ludéw tubylczych. Dyskusji, ktora
krazy dzi§ wokot zdefiniowania aktualnych
praw tejze ludnosci oraz okreslenia zado$é-
uczynien za przeszte krzywdy. Ma wigc kon-
kretne konsekwencje polityczne i spoteczne.
Zrozumiale jest, ze w takiej sytuacji powstaja
teksty, ktore chca nas przekona¢ do konkret-
nej wizji $wiata (tu: jakim ztem byty residen-
tial schools, a w domysle — inne dziatania
panstwa kanadyjskiego). Jednak dla mnie, ja-
ko antropologa, taka strategia ma kilka minu-
sOw. Jednym z nich jest mniej wiarygodny
obraz $wiata.

Mozna oczywiscie uwypuklaé przemoc,
wykorzystywanie seksualne, surowa dyscyp-
ling czy zte warunki bytowe jako wiodace
cechy residential schools. Mozna nawet upa-
trywa¢ w tym przejawow planu kulturowego
wyniszczenia Indian. Jednak samo pisanie
w ten sposob nie oznacza automatycznie, ze
tak bylo. Juz samo opisanie zjawiska napoty-
ka na wiele probleméw badawczych, a co do-
piero jego ocena. Dokumenty historyczne
i wywiady z Zyjacymi osobami nie sg prze-
ciez obiektywna relacja, lecz interpretacja
dokonywana przez konkretnych ludzi o kon-
kretnym sposobie patrzenia na $wiat.

Na przyktad raporty odnosnie do szkot dla
Indian powstawaly w okresie zmagan dwoch
filozofii wychowawczych: starej — konserwa-
tywnej 1 nowej — romantycznej lub liberalne;.
Zwolennicy tej ostatniej prowadzili kampanie
na rzecz stusznosci pogladu, ze dziecko ma
swoje specyficzne potrzeby, ktore nalezy
chroni¢ i rozwija¢, dyskutowali i przekony-
wali. Sztandarowa kwestia byta szkodliwos¢
kar fizycznych i surowej dyscypliny w szko-
tach. Czgsto mowiono o biciu i upadlaniu
dzieci jako ponurym skutku nietrafnej filozo-
fii wychowania, a szczegdtowo opisywane
historie zngcania si¢ nad wychowankami sta-
nowily grozne memento. Opisy cierpienia
indianskich dzieci oraz utyskiwania na bezna-
dziejnos¢ systemu szkot dla Indian byty cze-
Scia tego zjawiska, co utrudnia oszacowanie
rzeczywistej skali i zakresu przemocy w szko-
fach. Podkre$lam — utrudnia naukowy opis,
a nie podwaza prawdziwos$¢ poszczegoélnych
Swiadectw.

Z drugiej za$ strony brakuje antropologicz-
nych badan na temat tego, jak indianscy ucz-
niowie spostrzegali praktyki w internacie.
Najczesciej autorzy bazuja na wspotczesnych
wspomnieniach tychze ludzi zakladajac, ze sa
one tozsame z ich sposobem interpretowania
$wiata w przesztosci. Przywotana powyzej hi-
storia Standing Beara wskazuje, ze niekonie-
cznie. Bardziej rozsadna wydaje si¢ hipoteza,
ze ich widzenie tej samej rzeczy (na przyktad
niezno$nej flanelowej bielizny) zmienialo sig
wraz z nimi. [ biorac pod uwagg to, co wiemy
o kulturach Indian péinocnoamerykanskich,
catkiem realna wydaje mi si¢ mozliwo$¢, ze
spostrzegali zycie w internacie (czyli cierpie-
nie ciala do§wiadczone wsréd Obcych) jako
sposoOb na stanie si¢ pelnowartosciowa osoba.
By¢ moze zatem sa osoby, ktore ze zdziwie-
niem dowiaduja sig, ze byty ofiarami szkolne-
go systemu i na swa przesztos¢ tak nie patrza.
Pomimo tego, ze cierpialy. By¢ moze. Roz-
strzygnac to moga dopiero badania.

To, na co chcialem zwréci¢ uwage czytel-
nika to fakt, ze sprawa szkot dla Indian wcale
nie jest jednoznaczna i wiele w niej niewia-
domych. Staralem si¢ tez pokaza¢, dlaczego
patrzenie na residential schools, poprzez pryz-
mat dzisiejszych wartosci, jest mato wiarygo-
dne. Ludzie zyjacy w przesztosci widzieli §wiat
inaczej niz my teraz. A antropologia i historia
sa od tego, aby to widzenie przybliza¢. Nie
za$ dopasowywaé do dzisiejszych potrzeb
i postulatow, cho¢by nie wiadomo jak szczyt-
nych i jak bardzo uzasadnionych moralnie. +
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SPROSTOWANIE

W poprzednim ,Tawacinie” nieszcze$liwie wypadto nazwis-
ko autora tekstu ,System szkolnictwa dla Indian. Zatoze-
nia ogolne” (ss. 16-19). Jest nim Thomas J. Morgan,
komisarz do spraw Indian w latach 1889-1893. Bardzo
przepraszam. Marek Maciotek
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